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VAZENE HODNOTITELKY
A HODNOTITELE,

cilem hodnoticiho procesu Grantové agentury Ceské republiky (GA CR)
je identifikovat a doporucit k financovani ty nejlepsi védecké projekty
zadkladniho vyzkumu.

Hodnoceni probiha ve 38 odbornych panelech sdruzenych do péti oblasti,
respektive oborovych komisi. V panelech a oborovych komisich pusobi
whradné odbornici na dana védni témata. Véfime, Zze nejlepsi
vyzkum poznaji pouze sami védci, a proto je hodnoceni ve
Vasich rukou.

»

Uvodni slovo

GA CR pfi hodnoceni projektt vyuzivad principy
inspirované Evropskou vyzkumnou radou (ERC).
Jejich dGvéryhodnost podtrhuje i fakt, Ze je
prevzaly také dalSi vyznamné evropské agentury
podporujici zakladni vyzkum. Diky tomu vétsinu
mezindrodnich projektd hodnoti pouze jedna
ze zapojenych agentur, at uz je jimi GA CR nebo
jind agentura, a ostatni hodnoceni ddvéruji.

Hodnoceni navrhl projektd ma& mit vsak
vétsi dopad, nez je ,pouhé” doporuceni téch
nejlepsich k financovani. Kazdy navrhovatel, at uz
je jeho projekt podporeny nebo ne, si zaslouzi ziskat
zpétnou vazbu - v ¢em je jeho vyzkum dobry a kde
naopak muze byt potencidl ke zleps$eni. Pravé tato
zpétna vazba, stejné jako promysleni vlastniho vyzkumu
pfi psani projekty, jsou klicové pro zlepsovani ceské védy.

Ukolem Vas, panelistek a panelist(l, neni jenom hodnotit navrhy projektd,
ale také monitorovat pribéh feseni podporenych projektd a hodnotit je
po jejich skonceni. Ty nejlepsi pak také mUzete navrhnout na vyznamenani
Cenou predsedy.

Priru¢ka, kterou pravé Ctete, Vam ma pomoci zorientovat se v procesu
hodnoceni a Vasich ukolech. Véfim, Ze se ji to podafri.

S pratelskym pozdravem

prof. MUDr. Mgr. Milan Jirsa, CSc.
predseda GA CR

Grantova agentura Ceské republiky (GA €R) je jedina instituce v CR, ktera
poskytuje Gc¢elovou podporu vyhradné na projekty zakladniho vyzkumu.
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Financovat Vytvaret vhodné Zvysovat Podporovat
védecké projekty a atraktivni efektivitu a dale rozsirovat
zédkladniho podminky pro zakladniho mezinarodni
vyzkumu védce* vyzkumu védeckou

spolupraci
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*V celé pfirucce je pouzito generické maskulinum




Clenové paneld, tzv. panelisté, jsou vybirdni komisi slozenou
z ¢lena predsednictva, védecké rady GA CR a zastupce Rady
pro vyzkum, wvoj a inovace (RVVI). Na GA CR jich plsobi pfes
400 v 38 tematicky zamérenych panelech. Jaka je jejich role?

Jaka je uloha panelisty?

Nestranné posuzovat navrhy projektu

Role panelisty

Diskutovat na zasedani navrhy
a (ne)doporucovat je k financovani

Poskytovat zpétnou vazbu navrhovatelim
psanim kvalithich odbornych posudkl

Doporucovat zahrani¢ni odborniky
pro druhou fazi hodnoceni projektt

Sledovat FeSeni projekti
hodnocenim dil¢ich a zavére¢nych
Zprav

Doporucovat projekty na udéleni
Ceny predsedy GA CR

CO A KDY PANELISTY CEKA? ... o

Polovina dubna az Druha polovina zaFi Polovina ledna az
polovina kvétna seznameni se zahrani¢nimi | polovina unora

vypracovani posudkd | posudky a navrh kategorie | hodnoceni dil¢ich zprav
a zasedani panelu

na pridélené projekty | projektu

Konec kvétna Rijen Polovina unora
a zacatek cervna zasedani az brezen
zasedani paneld panell hodnoceni

zavérecnych zprav
a zasedani panelu
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Vykon své Cinnosti provadi panelista na vysoké urovni, s nejvyssi
mirou slusnosti, porozumeéni a dle svého nejlepsiho védomi

a svedomi. Zakladni principy jsou uvedeny v Etickém kodexu
hodnotitele.
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Transparentnost Nestrannost Slusnost
Rovny pfistup Profesionalita Mlcenlivost
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Panelista je povinen zdrzet se jednani, které by vedlo nebo mohlo vést ke
stfetu verejného zajmu s jeho zdjmem soukromym. Ten zahrnuje jakoukoliv
vyhodu pro néj, jeho rodinu, blizké a pfibuzné osoby i pravnické nebo fyzické
osoby, se kterymi mél nebo ma obchodni, politické &i jiné vztahy.

« Panelista nesmi pisobit v pracovhim poméru na stejném
pracovisti (fakulta nebo Ustav) jako navrhovatel nebo
spolunavrhovatelé.

- Panelista nesmi byt osobou blizkou navrhovatele ¢i
spolunavrhovatele.

« Panelista nesmi mit blizky pracovni vztah s navrhovatelem
nebo spolunavrhovatelem, ani s nim v poslednich 5 letech
spolupracovat.

« Pokud existuji tyto nebo i jiné ddvody, kvali nimz se citi panelista
podjaty, a tedy ve stfetu zajmu, nesmi panelista projekt hodnotit
a stfet zajmd musi neprodlené deklarovat v aplikaci GRIS
a oznamit predsedovi nebo mistopredsedovi panelu a vedoucimu
prislusného oddéleni.

» Osoby se stifetem zajmu pfrislusny navrh projektu nejen
nehodnoti, ale neni pro né dostupny v aplikaci GRIS. Pri jeho
projednavani opousti mistnost.

« Clen panelu nesmi sdélovat své prihlasovaci tidaje do GRIS
zadné treti osobé.

Vice na: gacr.cz/eticky-kodex-hodnotitele
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K CEMU HODNOCENI SLOUZI? oo o
1. 2. 3. 4,
Posudky slouzi Na jeho zdkladé  Poskytuje Pozadavek
ostatnim jsou vedeny zpétnou vazbu zakona
panelistim diskuze o kvalité navrhovatelm. 130/2002 Shb.
pro sezndmeni projektu o podpore
s projektem. v porovnani vyzkumu

s dalSimi projekty. a vyvoje.

Je nutné, aby posudky obsahovaly kompletni a nezkreslené
informace.

Na jaké otazky se zamérit?

navrhu projektu (originalita,
kvalita a uroven navrhovaného
grantového projektu)?

Q Jak védecky kvalitni je obsah

Jak hodnotit projekty?

Jaky je jeho potencialni pFinos
v ramci discipliny?

Jak velky krok svétova véda ucini
v pFipadé tspéchu projektu?

Jaka je pravdépodobnost,
Ze navrhovatel dosahne
splnéni vytyéenych cili?

Je opravnéné predpokladat,
Ze projekt bude realizovan?

U/le

Jaky je pomér mezi pFinosem,
védeckou kvalitou projektu
a naklady na jeho feseni?

SKALA DILEIHO HODNOCEN| i SKALA CELKOVEHO HODNOCENI

Kvalitu navrhu projektu / navrhovatele A - velmi kvalitni navrh projektu,
/spolunavrhovatell / jejich publika¢ni : doporucuje se k postupu do druhé
Uroven / podminky na pracovisti Ize : faze

povazovat za: i B - kvalitni navrh projektu, doporucuje se
A1 - vynikajici : k postupu do druhé faze

A2 - excelentni navrh projektu

B - velmi dobrou : k postupu do druhé faze

Cn - nekvalitni projekt

pOSUZOVANi KVALITY PROJEKTU e o

'I Cil navrhu projektu
Z hlediska pfinosu pro odborné zaméreni panelu, do kterého byl
projekt podan, se posuzuje:
- Vymezeni jasnych a konkrétnich cild, jejich naro¢nost, vyznamnost
a proveditelnost

- Umérnost ife problému navrhovaného k feéeni vzhledem
k pozadovanym financim a ¢asu na feSeni

Priklady nekvalitniho projektu:

- Nedostatec¢né definuje ¢i vibec nedefinuje tzv. .knowledge gap”,
jenz ma byt vysledky projektu vyplnén, tj. projekt neni zalozen na
originalni myslence (navrhovatel bud neni dostatec¢né obeznamen
se stavem poznani v dané oblasti, nebo védomeé pouze replikuje jiz
provedeny vyzkum);

- Nema jasné formulovanou hypotézu a zpUsob jejiho ovérent;

- Navrhuje metodiku, jez neni adekvatni k ovéreni formulované
hypotézy;

- Jehoz vysledku ¢i cild nemUze byt dosazeno predpokladdanym
vyzkumem, resp. sbérem a zpracovanim predpokladanych dat.




Jak hodnotit projekty?
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Navrh zplsobu FeSeni

Hodnoti se:

- Prinos prislusnému védeckému oboru (v pfipadé nevhodné
zvoleného panelu, I1ze hodnoceni projektu snizit, pokud existuje jiny
panel, kde je prislusny obor explicitné uveden)

- Zpusob, jakym navrhovatel predpoklada dosazeni stanovenych
cilt a vysledku (tj. koncepce, pfiprava a adekvatnost navrhované
metodiky, véetné Casového harmonogramu feseni)

- Pfimérenost (zejm. z hlediska vySe Uvazku a podilu jednotlivych
¢lenl tymu na predpokladanych vystupech), kvalifikacni slozeni
tymu a vymezeni role jeho ¢lent

Priklady nekvalitniho projektu:
Neni zfejmé, jak bude cilt (pokud jsou formulovany) dosazeno, jaké
metody budou aplikovany a jak bude resitelsky tym postupovat

Neni zfejmé, jak se na dosazeni cild projektu a vystupech
(publikace) budou podilet jednotlivi ¢lenové fesitelského tymu

Slozeni (velikost) feSitelského tymu je zfejmé prfedimenzované,
projekt nese znaky skrytého institucionalniho financovani

Vystupy projektu

Hodnoti se kvalita, nikoliv kvantita o¢ekavanych vysledkd,
a to v kontextu ocekavani excelence v prislusném oboru.

Priklady nekvalitniho projektu:

Kvalita pfedpokladanych vystupdl projektu je nizka
Kvalita o¢ekavanych vystupt neni dostate¢né specifikovana

Predpokladana publikacni aktivita o¢ividné nekoresponduje
s predchozi publika¢ni aktivitou navrhovatele a ¢lend Fesitelského
tymu (evidentni rozpor mezi sliby a moznostmi)

Navrhované vystupy nepatfi mezi vysledky definované platnou
Metodikou hodnoceni vysledkd

Zahranic¢ni spoluprace

Hodnoti se (pouze pokud je to pro projekt relevantni):

- Predpokladané zapojeni zahrani¢nich pracovist do reSeni projektu,
vzajemneé vyuziti pristrojového vybaveni spolupracujicich pracovist
a vyuziti komplementarnich pristupl a metodik

- U projektd PIF OUTGOING kvalita a pfipravenost zahrani¢ni
instituce, na které bude realizovan 730denni védecky pobyt

Prubéh a vysledky FesSeni pFfedchozich projekti

PFi hodnoceni je zohledfhovano pfipadné poruseni pravidel pfi
hospodareni s poskytnutou ucelovou podporou, plnéni véech
povinnosti, hodnoceni jiz ukoncenych nebo aktualné rfeSenych
grantovych projektd.

Mezioborové projekty

Je potreba vénovat zvlastni pozornost mezioborovym projektiim,
jejichz obsah odpovida naplni panelu pouze ¢astecné. V takovém
pfipadé neni zadouci projekt vyloucit z financovani, je-li jinak kvalitni.



Jak hodnotit projekty?
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Pfi posuzovani osoby navrhovatele by se mélo pfihlizet k: Je nutné zvazit, zda jsou pozadované naklady v souladu se zadavaci
dokumentaci, zda se jedna o naklady nezbytné pro reSeni projektu, a také se
posuzuje jejich prfimeérenost.

- Dosavadnimu pfinosu navrhovatele pro soucasné poznani
v daném oboru, ale i mimo ngj i S o o & A Qo5 o o
'l Primeéfenost navrzenych nakladu i vyse uvazku

- Kvalité védeckych publikaci a podilu navrhovatele na jejich vzniku ve vztahu k navrhu projektu a predpokladanym vysledkdm

- DalSim aktivitam, jako je vychovna a vzdélavaci ¢innost, zvané T ) ! %
prednasky, prestizni ocenéni, fedeni vyznamnych projektd, ¢lenstvi V ramci pfimych nakladu nelze pozadovat:
Vv peer-review systémech apod. - Zisk, dan z pfidané hodnoty (u platcl této dané), troky z dluhd,
manka a Skody, naklady na financni pronajem a pronajem
s naslednou koupi
Pri posuzovénl' schopnosti osoby navrhovate_le uspéﬁnévyfsaéit nav'rien}'/ - Naklady na zajisténi prav k vysledk&im feseni projektd, naklady na
projekt a dosdhnout planovanych vysledkt je nutné pFihlizet k délce jeho marketing, prodej a distribuci vyrobk

dosavadni védecké kariéry, véetné pripadnych kariérnich prestavek. - Dalif naklady, kieré bezprostfedn& nesouvisejl s pfedmétem Fegent

grantového projektu

- Naklady souvisejici s predmeétem projektu, jejichz cena presahuje
cenu v misté a ¢ase obvyklou

- Naklady na pohosténi, dary a reprezentaci

- Naklady na pronajem prostor, pristrojd, zafizeni apod. s vyjimkou
prondjmu obald, vysoce specializovanych laboratofi a prostor pro
konani kratkodobych akci s védeckym vystupem

- Naklady na ndbytek a dalsi nespecializované zarizeni prostor

- Naklady na sluzby telekomunikaci, naklady na pofizeni, opravu
a udrzbu pfistrojd a zafizeni z oblasti komunikaéni techniky
a technologii (telefony, diktafony, ctecky apod.)

- Naklady na vydani periodickych publikaci, u¢ebnic a skript

- Naklady spojené s ucasti na konferencich a workshopech
s vyjimkou aktivni prezentace vysledkd feseni projektu

- Naklady na prohloubeni kvalifikace osob podilejicich se na feSeni
projektu (nakup ucebnic, Skoleni, kurzy apod.)

- Naklady na pofizeni, pronajem a provoz elektronickych
informacnich databazi

- Naklady na opravy nebo udrzbu mistnosti, naklady na stavby,
rekonstrukce budov nebo mistnosti

- Naklady na sluzby tuzemskych ¢&i zahrani¢nich konzultantd


https://gacr.cz/zadavaci-dokumentace/
https://gacr.cz/zadavaci-dokumentace/

Jak hodnotit projekty?

Z prostredkd standardnich a mezinarodnich projektd (bilaterdlnich
a Lead Agency) Ize z dotace pozadovat i pofizovaci cenu nebo odpisy
nové pofizovaného dlouhodobého hmotného majetku (tj. majetku, jehoz

zivotnost presahne 1 rok a pofizovaci cena presahne 80 tis. K&). Tyto naklady

v8ak nelze pozadovat skryté v ramci jinych polozek.

U projekttl POSTDOC INDIVIDUAL FELLOWSHIP a Navratové granty nejsou
investice povoleny. VeSkery nehmotny majetek lze pro vSechny projekty
porizovat v ramci polozky ,vécné naklady” a je zahrnut mezi ostatni sluzby.

2 Opodstatnénost jednotlivych polozek

navrzenych nakladd

3 Splnéni pozadavkul podle zadavaci dokumentace
na rozsah a vymezeni zpUsobilych nakladd

4 Multiplicitni financovani
pfi jeho posuzovani je tfeba vénovat pozornost predevsim dalSim
feSenym projektdm navrhovatele, pficemz:

- Pro posuzovani moznych multiplicit je mozné si na zasedani
panelu vyzadat potrebné udaje o bézicich a havrhovanych
projektech GA CR navrhovatele a spolunavrhovatelC

- Navrhovatelé Casto v navrzich projektl uvadéji ivazky, které
mohou v souc¢tu pres véechny granty GA CR presahnout 1,00.
Soucasneé vsak v pfipadé udéleni vsech takovych grantl pocitaji
s Upravami UvazkU tak, aby danému pravidlu vyhovéli, proto je
vhodné nekontrolovat Udaje v Casti E striktné ,aritmeticky”, ale
sledovat zejména hlavni cil - zabranit duplicitnimu financovani
projektd

-  Hodnoceni by mélo odrazet i vysledky a zpUsoby feseni
predchozich grantovych projektl uchazece a spoluuchazecd,
navrhovatele a spolunavrhovatell, a to pfi feSeni projektd
s podporou GA CR i dalsich poskytovatelC

VYRPRACEOVANTRE S ] F s o

Kazdy z havrhovatelll ma podle zdkona pfistup k posudklm svych projektt
a k protokoldm hodnoceni, proto jsou vyzadovany:

- Vysoka odborna uroven posudkl

- Poskytnuti zpétné vazby navrhovateli, pro¢ a v ¢em je jeho projekt lepsi
nebo horsi nez ostatni posuzované projekty. V posudcich Ize uvadét
tvrzeni typu ,v porovnani s ostatnimi navrhy projektd“. Je vsak tfeba
objektivné popsat nejen vady, ale i silné stranky projektu

- Argumentacni odbornost, tj. vyroky musi byt podlozeny odbornymi
argumenty. Subjektivni nazory ani domnénky o nedostatecné
odbornosti zpravodaje do posudkl nepatfi

- Eticka korektnost, tedy zejména absence nardzek na charakteristiky
navrhovatele ¢i ¢lent tymu, které by mohly byt povazovany za osobni,
diskriminujici nebo dehonestujici (napf. vék, pohlavi, ptivod)

- Vyloucgeni informaci, které nemaji s odbornym posouzenim projektu
a institucionalnich podminek pro jeho Uspésné feSeni nic spole¢ného

- Veskeré argumenty potrebné pro posouzeni projektu je mozné hledat
pouze v ramci predlozeného navrhu, zadné dalsi informace nebo
spekulace a ¢teni mezi radky nesmi byt pfi hodnoceni uvadény ani
brany v potaz

Clenové oborovych komisi a ¢lenové hodnoticich panell jsou povinni Fl’(;lit se
pfi hodnoceni navrhd projektt Etickym kodexem pro hodnotitele GA CR.



https://gacr.cz/wp-content/uploads/2024/03/Eticky-kodex-pro-hodnotitele.pdf

Jak hodnotit projekty?

Co napsat:

z - - 1 véta: uvedte, ze navrh ma 2-4 cile formulované jako
MINIMALNI STANDARD POSUDKU PROJEKTU - o rozhodnutelné otazky, ne jako seznam &innosti.

- 1 véta: popiste, zda je jasné, jak se rozhodne mezi dvéma

konkurujicimi vysvétlenimi (co se bude mérit nebo porovnavat).

-l a Kvalita navrhovaného grantového projektu - 1 véta: zhodnotte, zda je popsano, na c¢em a jak budou
& N ] el e vysledky ovéreny, v€etné hlavnich omezeni ovéfeni.

B R zmantai=potenaainiidopas. - 1 véta: uvedte, zda je dano alespon jedno jednoznacné
Cilem této Casti je overit: méfitko Uspéchu (¢islem nebo ,splnéno/nesplnéno®).

- Zda navrh fesi otazku, kterd ma Sanci na podporu z grantu. Tedy, - 1 véta: pojmenujte hlavni slabinu v metodice/proveditelnosti
jestli je to dUlezity problém pro obor, je jasné formulovany a stoji a jakd minimalni Uprava by ji nejvic zlepsila.
za to do néj investovat verejné penize.

- Zda je navrh skutec¢né novy. Jinymi slovy: jestli pfinasi néco,
co dosavadni vyzkum jesté neumi vysvetlit, rozhodnout nebo

spolehlivé predpovedét. -l . . o . o P = -
Kvalita zapojenych organizaci a tymu, spoluzadatelé
- Co presné bude po Uspésném projektu véda védét jinak nez b pojeny g y P

dnes. Konkrétné: jaké nové vysvétleni, pravidlo nebo zavér projekt ; et A O g
pfinese, a jakou dosavadni nejistotu nebo nejasnost tim nahradi. Vyzkumny tym Zadatele a institucionalni zazemi:
Cilem je ovérit, zda:

Co napsat: - Ma tym a hostitelska organizace schopnost dorucit klicové ¢asti?

- 1 véta: problém a pro¢ je dllezity. - Sedi FTE na kritické Ulohy?

- 1 véta: mezera v poznani a co soucasné pristupy neumi

rozhodnout/pfedpovédét. Co napsat:

- 1-2 véty: originalita (nova otazka/mechanismus/ramec/test). - 1-2 véty: kompetenéni pokryti kli¢ovych rizikovych &asti
- 1 véta: o&ekavany védecky posun. (metoda, model, experiment, data).
- 1 véta: hlavni slabina. - 1 konkrétni silna stranka (unikatni infrastruktura / zkusenost).
- 1 slabina (chybi klicovy skill / nizké Gvazky / chybi ,owner"
Védecky pFistup: pro WP).

Cilem této Casti je ovérit:

- Jejasné, jak projekt dojde k odpovedi: postup neni jen seznam metod,
ale plan, co se bude méfit/porovnavat a jak z toho vznikne zavér.

- Je plan prace a ovéreni realisticky: cile jsou konkrétni, prace je
rozdélena do zvladnutelnych &asti a je popsané, jak se vysledky
zkontroluji a potvrdi.

- Jejasné, kdy je projekt Uspésny, a co stane, kdyZ to nevyjde: jsou
uvedena meéfitka Uspéchu a také rizika se zaloZznim postupem.

w



Jak hodnotit projekty?

Spoluzadatelé a jejich tymy, zazemi spolupracujicich organizaci
(nevypliiuje se, pokud neni relevantni):

Cilem je ovérit, zda jsou partnefi skutecné integrovani do WP
a dodavaiji kritickou hodnotu?

Co napsat:

- 1 véta: co presné dodaji (napfiklad zafizeni, data, metodiku
nebo konkrétni vystup) a ve které casti planu prace to bude
vyuzito.

- 1 véta: je projekt na partnerovi kriticky zavisly, a pokud ano,
jaka je nahradni moznost, kdyz partner nedoda.

Zapojeni studentl a postdoktorandi do projektu:
Cilem této Casti je overit:

- Je zapojeni realistické a pfimérené?

- Nenese junior ,core risk" bez vedeni?

Co napsat:

- 1 véta: kdo (doktorand, student magisterského/bakalarského
studia, postdoktorand) ma jakou konkrétni roli a za co
odpovida.

- 1 véta: je tato role pfimérena naro¢nosti Ukolu a dava smysl
z hlediska rozvoje juniora, aniz by na ném viselo kli¢ové riziko
projektu.

- 1 véta: kdo a jak bude prlbézné kontrolovat kvalitu prace
juniord (naptiklad vedouci projektu, seniorni ¢len tymu,
pravidelné kontrolni milniky).

Kvalifikace Zzadatele

Zadatel (véetné jeho silnych a slabych stranek):
Cilem je ovérit, zda:

- Hlavni reSitel ma pro tento projekt jasneé prokazatelnou
odbornou navaznost a schopnosti, aby ho dokazal provést.

- Jeho nejvétsi silna stranka pro projekt je zfejma a jeho nejvétsi
slabina nebo riziko je pojmenovano a vysvétlitelné.

Co napsat:

- 2 véty: jaké konkrétni zkusenosti a vysledky hlavniho resitele
pfimo souviseji s klicovymi ¢astmi projektu (je diky tomu
vérohodné, Ze projekt zvladne?).

- 1 véta: jeho hlavni slabina nebo riziko pro tento projekt.

- 1 véta: jak je tato slabina pokryta tymem, mentorem, zazemim
pracovisté nebo partnerem..

Celkové slovni hodnoceni navrhu projektu

Cilem je zkoncentrovat posudek do nékolika bodd tak, aby Sel
porovnavat v panelu.

Silné stranky projektu:

Co napsat:

- 3 véty - kazdd ma obsahovat konkrétni plus a proc je to dulezité.

Slabé stranky projektu:

Co napsat:
- 3 véty - kazdd ma obsahovat konkrétni riziko nebo nedostatek
a jakd uprava by to nejvic zlepsila.

Doplnujici hodnotici komentar:
Pridejte jen tehdy, kdyz fikd néco nového; maximalné 1-2 véty.

w



Jak hodnotit projekty?

ZAKLADNI PRINCIPY HODNOCENI oo, o
-V pripadé stfetu zajmi je nutné jej ihned nahlasit

- Je tfeba kazdému projektu vénovat dostateénou pozornost

- Analogické otazky je nutno vzdy rozhodovat konzistentné

- Hodnotit je pfipustné pouze na zakladé navrhu projektu, Zzadné dalsi
informace nesmi byt brany v potaz (napf. neporovnavat projekty mezi
roky)

- Kvdli férovosti hodnoceni neni vék nebo pohlavi zadatele mozné
posuzovat, naopak hodnoceni navrhovatele by mélo zohlednit délku
védecké kariéry a pripadné kariérni prestavky

-V posudku je nutné volit zdvofFily jazyk a jednoznacné formulace

- Hodnoceni kvality projektu musi byt vzdy doloZzeno konkrétnim
zdivodnénim

CVZEHO JE NUTNE SR A AP @M AT s s o

% Nedostate¢né zdlvodnéni slabin projektl - je zapotiebi byt konkrétni
x Zpochybnrovani odbornosti panelisty

x  Domnénky, neeticka ¢i urazliva vyjadreni

x  Komentovani véku/pohlavi navrhovatele

%  Vytky sméfujici k neuvedeni poctu planovanych vystupl

x  Spatné spocditané Uvazky a zapojeni studentd a postdoktorand(
(doporucujeme vyjadrit se k rfesitelskému tymu obecné)

* Nedokoncené véty, gramatické chyby, preklepy

* Hodnoceni aplikacniho potencidlu - neni pro zakladni vyzkum stézejni,
pfipadné projekty aplikovaného vyzkumu maji byt vyfazeny panelem

x  Plany genderové rovnosti kontroluje Kancelar - panelisté
je nehodnoti

x

Sdileni navrh( projektd, a to véetné Al nastroju

NOMINOVAN| ZAHRANICNICH OPONENTU -vevvve. o

K projektam, které ziskaly hodnoceni A nebo B, zpravodajové nominuji
zahrani¢ni oponenty v obdobi pfipravy na zasedani paneld. Mimo vlastniho
doporuceni mohou zpravodajové vyuzit interni databaze GA CR (v pfipadé
potieby Ize nastavit klicova slova pro vyhledavani vhodného zahrani¢niho
oponenta).

NEKVALTNEEROIEKTY SR T e o

VSechny navrhy projektl navrhovatele, jehoz projekt byl zafazen do kategorie
,€n", budou vyfazeny ze viech soutézi a vyzev GA CR vyhlasovanych
v nasledujicim kalendarnim roce.

Pro pocty navrhl projektl zafazenych do kategorie ,€n" nejsou

prfedem stanoveny zadné kvéty. Pro Ucely zafazeni navrhu projektu do
zvlastni kategorie nekvalitnich projektd ,€n" slouzi hodnoceni ,hluboce
podprdmeérny projekt”, které je uvedeno ve formulafi posudku. V pfipadé,

ze se panel na svém zasedani dohodne na zarazeni projektu do kategorie
,€n", musi byt tato skutecnost slovné uvedena v protokolu hodnoceni navrhu
projektu, a to véetné podrobného zddvodnéni.




Jak hodnotit projekty?

Mezinarodni
projekty @

Panely také hodnoti ndvrhy mezinarodnich projekt(, tedy projektl, na
kterych by spolupracovaly tymy ze dvou a vice zemi. Navrhy mezinarodnich
projektd by pfi hodnoceni mély byt porovnavany s navrhy projektd podanych
do soutéze standardnich projektt GA CR.

Navrhy projektd v rdmci vyzev Lead Agency hodnoti pouze panelisté z jedné
zemeé urcené navrhovatelem, u bilateralnich projektd je nutna shoda na
hodnoceni u obou agentur.

Posudky i protokol hodnoceni se vypracovavaji v angli¢tiné.

Navratcvé

Soutéz Navratové granty byla poprvé vypsana v roce 2025. Jejich cilem je
umoznit védkynim a védclm znovunastartovat kariéru po jejim preruseni
rodi¢ovskou dovolenou nebo kvili péci o zavislou osobu. Jedna se

o individudlni projekty s moznosti zapojit studenty a technické pracovniky.
Regeni projektu probiha 2-4 roky podle vyse lvazku fesitele.

Specifika hodnoceni Navratovych grantu

- Kromé kritérii, ktera jsou spole¢na viem soutézim, se hodnoti,
zda projekt pFispéje k profesnimu rastu navrhovatele a jeho
dlouhodobému setrvani ve vyzkumu.

(POSTDOCY -

INDIVIDUAL FELLOWSHIP

Jsou vyhlasovany dva druhy PIF soutézi:

- POSTDOC INDIVIDUAL FELLOWSHIP OUTGOING
Navrhovatel (nasledné resitel) absolvuje na pocatku reSeni souvislou
730denni (nejméné viak 670denni) zahrani¢ni védeckou staz a nasledné
dokonéi feseni na pracovisti pfijemce

- POSTDOC INDIVIDUAL FELLOWSHIP INCOMING
Navrhovatelem je zahrani¢ni védecky pracovnik nebo ¢esky védec
s dlouhodobou zahrani¢ni zkusenosti, ktery v souc¢asnosti nepUlsobi
na zadné Ceské instituci a kterému bude umoznéna realizace vlastniho
védeckého zaméru na instituci v Ceské republice, a to po celou dobu
feSeni projektu

Specifika hodnoceni PIF

- Duraz na odbornou Uroven, originalitu a védeckou kvalitu
pFedkladanych navrht projekti, stejné jako u hodnoceni ostatnich
druhd projektt

- Zvazeni kyZzenych budoucich pFinost projektd pro zkvalitiiovani
védeckého prostiedi v CR prostfednictvim podpory kvalitnich
zahrani¢nich védcl pfichazejicich z etablované zahrani¢ni instituce
nebo diky podpore ¢eskych védcu, ktefi se diky projektu PIF do
zeme vrati, napriklad po postdoktorském pobytu. Cilem této verejné
soutéze neni podpofit zahrani¢ni postdoktorandy, ktefi jiz v CR (byt
kratce) plsobi, ale umoznit pfichod talentovanych védcu, ktefi by
se sem jinak nedostali (PIF INCOMING)

- Peclivé zhodnoceni tirovné, kvality a pfipravenosti
mezinarodnich instituci vybranych pro zahranicni staze c¢eskych
navrhovatelG (PIF OUTGOING)

- PFihlédnuti k védeckym vysledkiim, kterych navrhovatelé dosahli,
i k jejich tvréimu p¥inosu ve védni oblasti a jejich plsobeni
v CR (PIF OUTGOING) nebo zahrani¢i (PIF INCOMING), a to jiz pred
feSenim projektu

w



Standardni ®. Mezinarodni Navratevé
projekty.oo projekty @ (ﬁ:%élgcgf)sg’ granty

Proces hodnoceni je inspirovan procesem Evropské vyzkumné rady
(ERC) a jeho hlavnim cilem je doporucit ty nejkvalitnéjsi projekty

k podpore. Po projednani na panelu stvrzuje poradi projektd pfislusna
oborova komise slozend z predsed’ a mistopredsedt paneld. Hodnoceni
téchto organt schvaluje predsednictvo GA CR.

ROK 2025 oo o

projektd
podpoireno

»

ici proces

hodnocenych
navrht projektu

Hodnot

TRISTUPNOVY :
SYSTEM HODNOCENI

PREDSEDNICTVO GA CR

Schvaluje vyhlaseni verejnych soutézi a rozhoduje
o udéleni grantl na zakladé doporuceni a hodnoceni
odbornych a expertnich poradnich organd.

5

¢lena
jmenovanych
vladou CR

76

5 OBOROVYCH KOMISIi

Odborné organy predsednictva s 12-20 ¢leny,
které jsou rozdéleny podle péti oblasti vyzkumu.

predsedui %K 1 7 OkK 3k °'§ 5I .
‘ = ° ° Technické Lékarské Zemédélské
a mistopfedsedu panelu védy a biologické a biologicko-

védy environmentalni védy

OK 2 OK 4
Védy o nezivé Spolecenské
pfirodé a humanitni védy

410+

$piékovych védcu
napri¢ obory

38 HODNOTICICH PANELU

Expertni organy oborovych komisi,
které hodnoti navrhy projektd,
vypracovavaji interni posudky,
pripravuji podklady a doporuceni
pro jednani oborovych komisi.

SOUTEZE HODNOCENE
CESKYMI| PANELY -eeeeeee

Standardni g
projekty e e

Navrhy projektd s obvyklou délkou

feSeni 3 roky mohou podavat vsichni

badatelé a jejich tymy bez ohledu

na délku jejich védeckeé kariéry.

- Nejvyuzivanéjsi grantova soutéz
GA CR jiz od roku 1993

- Kazdy rok podporeno nékolik
stovek projektl ze véech oblasti
zakladniho vyzkumu

{POSTDOCY

INDIVIDUAL FELLOWSHIP

Individualni grant pro podporu
mobility zacinajicich védcl do 4 let po
dokonéeni Ph.D.

+ OUTGOING - umoznuje ¢eskym
védclm dva roky badat na prestizni
zahranicni instituci a jeden rok zpét
v CR

« INCOMING - zahranic¢ni védci nebo
védci vraceji se ze zahrani¢i mohou
3 roky badat na ceském pracovisti

SOUTEZE HODNOCENE

inspirovano
procesem
Evropské

vyzkumné
rady

Mezinarodni
projekty

Projekty fedi védci z Ceské republiky a ze
zahranici - agentury hradi naklady svych védcu.
« Lead Agency - projekty hodnoti pouze
jedna agentura a druha vysledky prejima
(obvykle podle volby navrhovatele),
moznost i trilateradlnich projektd
« Bilateralni projekty - projekty hodnoti
nezavisle obé agentury a na financovani
se musi shodnout

Navratevé
granty

Umoznuji excelentnim védclm

znovunastartovat kariéru po jejim preruseni

rodi¢ovskou dovolenou nebo kvUli péci

o zavislou osobu

- Individualni projekty s moznosti zapojeni
technik® a studentl

- 2-4 roky reSeni podle vyse Uvazku

VYHRADNE V- ZAERANG [FE s o

JUNIOR
STAR EX

PRO

Orientovany /A
zakladni vyzkum \y~/

Pro vynikajici védce a védkyné  Vysoce vybérovy grant, ktery  Nejnovéjsi soutéz,

do 8 let od Ph.D., ktefi maji
ambici budovat nezavislou
védeckou kariéru s moznosti high gain)
vytvorit vlastni tym . Pétilety
- AZ 25 miliond korun na 5 let
feseni projektu
- Podporeno pouze nékolik - Soutéz j
desitek projektd rocné

az 50 mil. K¢ je urcen pro
zkusené védce

ma $anci pfinést prdlom ve  kterd bude vypséana
své oblasti

(tzv. high risk / pouze v pfipadé

celospolecenské potreby
grant s podporou - Téma soutéze urci
predsednictvo GA CR
spolecné s Vedeckou

e vypisovana radou GA CR

jednou za dva roky

w



Hodnotici proces

. FAZE HODNOCENI

° 1. Pfidéleni navrhu

. projektu zpravodajim
. a posuzovatelim

. . Pfedseda spole¢né

s mistopredsedou panelu urci
hlavniho zpravodaje

a0 Vedlejsi zpravodaj a oba
posuzovatelé jsou urceni

nahodnym vybérem aplikaci GRIS
z panelist(, ktefi nejsou ve stietu :

zajmu

© . Hodnotitelé nevi, kdo dali

z panelistd stejny projekt hodnot, :

a hemohou sva hodnoceni
diskutovat

. V piipadé mezioborovych
projektd je navic uréen treti
zpravodaj z vedlejSiho panelu

\
§

© 2. Vypracovani
. posudkul a zaFazeni
: do kategorii

. . Zpravodajové a posuzovatelé

prostuduji navrh projektu
a zpravodajové vypracuji i vlastni
nezavislé posudky

: . Prostfednictvim aplikace GRIS

kazdy panelista vSechny jemu
pridélené navrhy projektd rozdéli
podle kvality do ¢tyf kategorii:

A - velmi kvalitni navrh projektu,
doporucuje se k postupu do
druhé faze (max. 30 %)

B - kvalitni nadvrh projektu,
doporucuje se k postupu do
druhé faze

- navrh projektu neni
doporucen k postupu do druhé
faze (min. 30 %, vCetné Cn)

Cn - nekvalitni projekt

- |

© 3. Seznameni se
: s posudky a hodnocenimi
. pfed zasedanim panelu

i . Kazdy z &lend panelu pred

zasedanim panelu ziska
prostiednictvim aplikace GRIS
pfistup ke véem navrhdm ze
svého panelu, s vyjimkou navrht
projektd, u nichz je ve stfetu
zajmu

. Kazdy ¢len panelu se dikladné

seznami se véemi navrhy projekt(
a jejich hodnocenimi

. . U projektd zafazenych do

kategorie A a B navrhne hlavni
a vedlejsi zpravodaj projektu
vhodné zahrani¢ni oponenty

\

[@

° 4. Projednani projektu
: na zasedani panelu
. v prvni fazi

.« Panel na svém zasedani

kolektivné posoudi a prodiskutuje
kazdy navrh projektu i jeho
hodnoceni a na zakladé konsensu
jej zaradi do kategorie A, B,

nebo Cn

. Zvlastni pozornost je pfitom

vénovana tém projektim,
u kterych neni shoda na jejich
hodnoceni

. . V pfipadé stfetu zajm0 se

panelista jednani o navrhu
projektu neucastni a odchazi
mimo jednaci mistnost

zacatek
dubna

prvni polovina
kvétna

pielom
kvétna a ¢ervna

w



Hodnotici proces

. FAZE HODNOCENI

\

\/

\

\

w oK
YQY

°© 5. ZaFazeni projektu 6. Pfifazeni zahranicnich
: podle kvality oponentl na zasedani
: na zasedani panelu panelu

© 7. Hodnoceni
: v oborové komisi
: v prvni fazi

¢ 8. Role predsednictva
: GA CR v prvni fazi

. . Predsednictvo GA CR
se sezndmi s vysledky hodnoceni
z jednotlivych oborovych komisi
a odsouhlasi, pfipadné upravi
zarazeni navrhl projektt
do jednotlivych kategorii.
Na zakladé doporuceni
odbornych organl rozhoduje
i 0 vyfazeni navrhd projektd
z verejné soutéze, pokud

: . Clenové oborové komise se pred
zasedanim seznami
s hodnocenim navrht
v panelech, posudky
zpravodajl, navrhy na zarazeni
do kategorii A, B, ©, €n od
hodnotitell a s navrhy na
zahrani¢ni oponenty

. . Vysledkem zasedani panelu je
zafazeni projektd do kategorii.
Celkovy pocet projektl
zarazenych do kategorie A je
nejvyse 25 %, pocet © + €Cn je
nejméne 50 % (doporucuje se
maximalné 60 %)

- Panel na zdkladé doporuceni
zpravodajt dale rozhodne
o pfidéleni zahrani¢nich
oponentl pro projekty zafazené
do kategorii A a B a o poradi
jejich oslovovani

. U projektl zafazenych do

kategorie © a €n je hlavnim : . Oborové komise projednaiji

zpravodajem projektu po
zasedani panelu vypracovan
protokol hodnoceni navrhu
projektu. V protokolu je jasné
formulovan zaveér kolektivniho
posouzeni v panelu

a navrhnou konecné zarazeni
navrhi projektd do kategorii
A, B, C, €n. Pozornost je pfitom
vénovéna hlavné projektim
zarazenych do kategorie

a Cn, tj. projektlm, které

nesplnily podminky dané
prisluSsnou zadavaci dokumentaci.
(O vyfazeni projektd Ize
rozhodnout po celou dobu
hodnotici Ihity.)

nejsou doporuceny do druhé

: .« Pokud je zavér posouzeni faze hodnoceni

v panelu v rozporu s nékterym

z posudkUl zpravodaje, je takovy
nesoulad v protokolu hodnoceni
navrhu projektu vysvéetlen

pfelom kvétna a éervna polovina druha polovina
zasedani panelu cervha éervna

w



Hodnotici proces

. FAZE HODNOCENI

\

o

©9. Ziskani
: zahraniénich
: posudkt

: « Posudky jsou ziskany od
zahrani¢nich oponentd,
ktefi nejsou spjati s Ceskym
akademickym prostfedim a ktefi
byli navrzeni v prvni fazi pro
vSechny projekty, které postoupily
do druhé faze hodnoceni

\/

&

© 10. Individualni
: hodnoceni na zakladé
. zahrani¢nich posudkt

- Kazdy ¢len panelu se pred

zasedanim panelu seznami
se vsemi posudky véetné
zahranic¢nich a nezavisle
zaradi prostrednictvim
aplikace GRIS vSechny navrhy
projektd daného panelu, které
postoupily do druhé faze

a u hichz neni ve stfetu zajmda,

podle kvality do kategorii:

a - vysoce kvalitni projekt,
ktery ve druhé fazi hodnoceni
zaroven patfi mezi nejvyse
30 % nejlepsich projektt

v daném panelu, je
jednoznac¢né doporucen

k financovani

b - kvalitni projekt, doporucen
k financovani

- prdmeérny navrh projektu,
nedoporucen k financovani
(min. 30 %)

\

J

% 11. Seznameni
: se s hodnocenim
. ve druhé fazi

¢« Kazdy z ¢lenl panelu pred
zasedanim panelu ziska
prostifednictvim aplikace
GRIS pristup ke véem
navrhtm ze svého panelu,
s vyjimkou navrhd projektd,
U nichz je ve stfetu zdjmu

- Kazdy ¢len panelu se
dtkladné seznami se vsemi
navrhy projektd a jejich
hodnocenimi

°© 12. Projednani projektu
: na zasedani panelu
. ve druhé fazi (1/2)

. - Panel na zasedani vsechny

navrhy projektd, které
postoupily do druhé faze, znovu
podrobné projedna, sestavi
jejich poradi a rozdéli je do tfi
skupin:

A - projekty doporucené
k financovani (max. 25 %)

B - projekty doporucené
k financovani v pfipadé
dostatecnych financ¢nich
prostifedkl

- projekty nedoporucené
k financovani

© .V diskuzi je zvlaétni pozornost

vénovana projektdm, u kterych
predchazejici individualni
klasifikace neni jednoznac¢na.
Pripadny stfet zajmU je fesen
stejné jako v prvni fazi

druha polovina
Zari
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Hodnotici proces

| FAZE HODNOCEN(

\/
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° 13. Projednani projektd © 14. Hodnoceni
:  na zasedani panelu : v oborové komiisi
ve druhé fazi (2/2) : ve druhé fazi

° 15. Predsednictvo © 16. Vyhlaseni vysledku
i rozhoduje o financovani : véetné zverejnéni posudki
. projektu . a protokolii hodnoceni

- Pokud se panel shoduje na
kritictéjsim hodnoceni, nez
je hodnoceni zahrani¢nich
oponentl, pak je podrobné
a objektivné tato situace
komentovana v protokolu
hodnoceni navrhu projektu

- Na zakladé diskuse

a vzajemného porovnavani
jednotlivych navrhd projektd
panel navrhne poradi
projektd v kategoriich A a B

- O vysledku jednani panelu

a o navrzeném poradi
projektd panel hlasuje

a vysledek je zaznamenan

v protokolu; prlbéh jednani
je zaznamenan v zapise,
ktery slouzi jako podklad pro
protokol hodnoceni navrhu
projektu, ve kterém je
obsazeno stanovisko panelu

: . Clenové oborové komise se

pred zaseddnim seznami

s hodnocenim navrhd v panelech,

s posudky zahrani¢nich oponentd,
hodnocenim zahrani¢nich
zpravodajl a navrzenym poradim
v panelech i v ramci oborové
komise

. . Oborova komise projedna

navrhy paneld a stanovi poradi
navrh( projektd za pfislusnou
oborovou komisi. V pfipadé, ze
zméni poradi projektd navrzené
panelem, zdGvodnuje své
stanovisko v protokolu hodnoceni
navrhu projektu

. . Predsednictvo s prihlédnutim

k ndvrhdm oborovych komisi
pripravi kone¢né rozhodnuti

o financovani projektl, které
projedna za pfitomnosti
pfedsedl oborovych komisi.
Poté rozhodne a vyhlasi vysledky
verejné soutéze

. Rozhodnuti o financovani

probiha s ohledem na financni
moznosti GA CR

. . Navrhovatelé se po vyhlaseni

vysledkl mohou v aplikaci

GRIS seznamit se viemi
posudky svych navrh( projektd
i s protokolem hodnoceni, ktery
obsahuje komentar panelu,
komentar oborové komise

g stanovisko predsednictva GA
CR. Informaci o zpfistupnéni
posudkl a protokold hodnoceni
navrhl projektd v aplikaci GRIS
uverejnuje GA CR na svych
webovych strankach

fijen polovina listopadu polovina listopadu konec listopadu

w
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Ukolem paneld neni jenom doporu¢ovat nejlepsi projekty
k financovani, ale také sledovat prlbéh podporenych projektd,
tedy jestli vSe probiha tak, jak ma.

Dulezitou soucasti prace panelistd je také vyhodnoceni Uspésnosti
projektu po jeho skonéeni. Na nejlepsi hodnoceni - vynikajici

- dosahne maximalné pétina projektd, ty uplné nejlepsi
projekty panely doporuéi na ocenéni Cenou predsedy GA €R.
Projekt oznaceny jako nesplnény mdze mit naopak dopad na
udéleni dalsiho grantu témuz navrhovateli.
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| reseni
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PRINCIPY HODNOCENI
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Vysoka odborna troven vypracovani protokolU
hodnoceni a posudku zpravodaju

Nedostatky a vady feSeni projektu jsou
popsany objektivné, podrobné,
konkrétné a korektné

Vyroky jsou vzdy podlozeny
odbornymi argumenty

V8echna hodnoceni,
posudky a protokoly jsou
navrhovatelim zpfistupnény
v aplikaci GRIS

V protokolu hodnoceni se
jedna o kolektivni usneseni
panelu, nikoli jednotlivce
(nepsat protokol v 1. 0s.j. €.)

Zasedani paneld ke zpravam
probihaji obvykle v tnoru/
breznu, odlozené zavérecné

zpravy se projednavaji i na
podzim

KR|TER|A HODNOCEN[ZPRAV ....................................... o

Splnéni deklarovaného ucelu

Postup praci a jejich soulad
s plnénim stanovenych cild

Zajisténi reSeni po strance
odborné a personalni

Vyuziti vybaveni pofizeného
z pridélenych prostredku

Vyhodnoceni dosavadniho hospodareni s pfidélenymi prostfedky
(kontroluje se cerpani pridélenych prostfedkd, Ucelnost jejich
vynalozeni a dodrzeni jejich skladby)

o1~ NN

6 Posouzeni vysledkd v ¢lenéni podle definovanych druht vysledkd
s ddrazem na kvalitu, nikoliv kvantitu

DILCI.ZPRAVA & 2 it L e G S -

Obsahuje informace o dosavadnim postupu pfi freSeni grantového projektu,
dosazenych vysledcich a hospodareni.

Musi byt vypracovdna za kazdy zapocaty kalendarni rok feSeni grantového
projektu, vyjma posledniho roku reseni

Po odevzdani zpravy se zpfistupni v aplikaci GRIS hlavnimu zpravodajovi,
ktery pfipravi navrh a zfinalizuje protokol hodnoceni

Dil¢i zprava, ktera je predkladana po prvnim roce feSeni projektu, obsahuje
kromé finan¢ni ¢asti jen prehled dosavadnich vysledki feseni projektu.
Podrobny rozbor a popis dosavadniho pribéhu feseni projektu a hodnoceni
védeckého vyvoje feSeni projektu bude tato dili zprava obsahovat pouze

v pfipadé vyznamného odklonu od pdvodniho planu projektu

Po 2. roce feSeni musi obsahovat podrobny rozbor a popis dosavadniho
prlbéhu reseni projektu a hodnoceni védeckého vyvoje feseni projektu

Pokud pfi fe$eni projektu doslo k vyznamnému odchyleni od plvodniho
planu, je nutné odklon od feseni posoudit




Hodnoceni reseni

ZAVERECNA ZPRAVA X
AODLOZENA ZAVERECNA ZPRAVA .......................... [o)

Na zakladé zavérecné zpravy je hodnocena Uspésnost projektu po jeho

skonceni.

- Po odevzdani se zprava zpfistupni v aplikaci GRIS hlavnimu a vedlejSimu
zpravodajovi - vedlejsi zpravodaj vypracuje svUj posudek, hlavni zpravodaj
vedle posudku pfipravi také protokol hodnoceni

- Po zfinalizovani protokold hodnoceni a posudkl se vsichni ¢lenové
panelu mohou v aplikaci GRIS sezndmit se zavérecnou nebo odlozenou
zavérecnou zpravou, které budou projedndvany na zasedani panelu,

a jejich hodnocenim

- Hodnoceni ukon¢eného grantového projektu provadi na zakladé
posouzeni hodnoticim panelem oborovd komise

SKALA HODNOCENI

Vynikajici - deklarovanych cilti bylo dosazeno,

byly dosazeny puvodni vyznamné vysledky posunujici

soucasny stav poznani. Vysledky jsou dolozeny

publikacemi v pfislusné oblasti a jsou z hlediska rozsahu,
kvality a potencialniho ohlasu &i moznosti vyuziti pfi

feSeni projektem vyjmenovanych problému vynikajici

a vyrazné zasahnou do vyvoje oboru, a to zejména

v mezindrodnim kontextu. Pfedpoklada se, ze na
stupen ,vynikajici* panel navrhne nejvyse pétinu
z hodnocenych projektl

Splnéno - deklarovanych cilt bylo
dosazeno, byly dosazeny pGvodni vysledky
prohlubujici soucasny stav poznani a byly
dolozeny publikacemi

Splnéno s vyhradou - deklarované
cile byly spInény pouze ¢aste¢né nebo byly
dosazeny pouze vysledky, které Ize hodnotit
jako neprekracujici sou¢asny stav poznani

- deklarovanych cilt nebylo
dosazeno nebo publikované ¢i jinak uplatnéné
vysledky z projektu (publikace, pfipadné
dalsi vysledky) nejsou z hlediska rozsahu
a potenciadlniho ohlasu ¢i moznosti vyuziti pfi
feSeni v projektu vymezenych problémd dostate¢né
a pravdépodobné vyrazné nezasdhnou do vyvoje oboru

Projekt je hodnocen znamkou ,hesplnéno*, pokud:
- Nebyly doruceny vsechny ¢asti zavérec¢né zpravy

- Poskytovatel odstoupil od smlouvy o poskytnuti podpory, vypovedél
smlouvu nebo zrusil rozhodnuti o poskytnuti podpory

- Nebyly splnény podminky pro predani vysledkd do IS VaVal -
Rejstfik informaci o vysledcich (RIV)

-V pfipadé POSTDOC INDIVIDUAL FELLLOWSHIP OUTGOING nebyla
uskutec¢néna zahrani¢ni védecka staz deklarovana v navrhu projektu
dle podminek schvalenych ve smlouve o poskytnuti podpory
v pfedpokladané délce (730 dni), minimalné vsak v délce 670 dni

- U ukonéeného projektu se odborna ¢ast zavére¢né zpravy nové
hodnoti az po roce od ukonéeni Feseni. Prijemce ma i presto nadale
moznost podat kompletni zavére¢nou zpravu i se zddvodnénim odborné
¢asti projektu ihned nebo pozadat o prodlouzeni Ihdty hodnoceni
zavérecné zpravy o dalSich 6 mésicl, pak probihd hodnoceni zavére¢né
zpravy rok a pul po ukoncéeni projektu.

- Zdali danou moznost vyuzil, Ize zjistit tak, ze v zavére¢né zpravé v polozce ,Zadost
o prodlouzeni Ihaty hodnoceni vysledkd projektu” bude datum, do kdy zbyvajici ¢asti
zavérecné zpravy budou zaslany

NEDOSTATKY A POZADAVKY NA DOPLNENI

Zavazna pochybeni

Mezi né patfi napfiklad dlouhodoba nec¢innost ¢i jiné zneuziti financnich
prostfedkd. Zejména zneuziti financnich prostfedkd je ddvodem pro
provedeni finan¢ni kontroly, pfipadné pro ndvrh na zastaveni reseni projektu.
U ukonceného projektu je to dlvod k navrhnuti hodnoceni ,nesplnéno se
sankci”.

Méné zavazné formalni nedostatky

Resitele Ize pozadat o doplnéni dil¢i/zavérecné (odlozené) zpravy. Takovy
pozadavek se zanasi do aplikace GRIS pomoci zalozky ,Amendment
Requests” v detailu projektu. Pracovnici daného oddéleni kanceldie GA CR
budou fesitele nasledné kontaktovat. Clen hodnoticiho panelu nesmi nikdy
kontaktovat reSitele projektu pfimo.



https://cas.gris.cz/cas/login?service=https%3A%2F%2Fwww.gris.cz%2Fapex%2Ff%3Fp%3D103

Hodnoceni reseni

PODMINKY UZNANI PUBLIKAGC] -+ o

Je potreba fyzicky zkontrolovat dolozeni kopii vsech publikacnich i jinych
vysledkl za uplynuly rok feSeni grantového projektu, u zavére¢né zpravy

za celou dobu fedeni. Pouhé konstatovani v textu dil¢i/zavéreéné zpravy,

ze byly dolozeny publikace, je nedostatec¢né. Je vSak mozné vyzadat si kopie
vysledkl od fesitele, pfipadné jsou k dispozici v pfilohach dil¢ich zprav za
uplynulé roky.

Publikace musi spliiovat podminky pro zaFazeni do jednotlivych
kategorii druhi vysledkt dle Metodiky 2025+:

J - recenzovany odborny ¢lanek v odborném periodiku (Casopise)
B - odborna kniha
C - kapitola v odborné knize

D - stat ve sborniku evidovaném v databazi Scopus ¢i v databazi
Web of Science Conference Proceedings Citation Index

Jako vysledek feSeni projektu je mozné uznat pouze ty
publikaéni vystupy, které spliiuji dana kritéria:

publikace musi souviset s reSenim projektu, (pokud vazba
publikace na projekt nevyplyva z jeho navrhu, méla by byt jasna
z diléi/zavére¢né, nebo odlozené zavéreéné zpravy projektu)

alespon jeden z autorl publikace musi byt v nadvrhu projektu
nebo v dil¢i/zavérec¢né/odlozené zavérecné zpravé uveden jako
clen reSitelského kolektivu daného projektu a na publikaci musi
vystupovat s afiliaci k instituci pfijemce nebo spolupfijemce
(pokud afiliace k prijemci nebo spoluprijemci v dané publikaci
neni, pak takovou publikaci neni mozné priradit k instituci
(prijemci nebo spoluprijemci), a tedy ani vykazovat jako vysledek
daného grantového projektu GA CR)

publikace musi byt prijata ke zverejnéni nejdfive v den zahajeni
feSeni projektu

pokud publikace nevysla ve finalni verzi, musi resitel uvést jeji DOI
v publikaci musi byt uvedeno, ze prace byla provedena za

finanéni podpory Grantové agentury Ceské republiky s uvedenim
presného registrac¢niho cisla projektu (napr. The work on this

paper was supported by the Czech Science Foundation grant
20-00000S The study was funded by the Czech Science
Foundation (GA CR), project No. 20-00000S; The research was
supported by Czech Science Foundation Grant No. 20-00000S)

v pripadé, Zze se v uplatnénych publikacnich vysledcich projektd
GA CR vyskytuje podékovani dal$im projekt&im Gcelové
podpory, nelze publikaci uznat jako vysledek projektu, pokud
tyto vicenasobné dedikace na dalsi projekty nebudou v dilci,
resp. zavérecné zpravé dostate¢né zdlvodnény. Ve zdlvodnéni
vicenasobnych dedikaci musi byt vysvétleno, ktery autor dékuje,
kterému projektu, jaky byl prinos kazdého projektu ucelové
podpory pro vznik daného publika¢niho vystupu a které
konkrétni kroky vedouci ke vzniku publikacnich vystup@ dany
projekt podporil

samotny fakt, Ze na ¢lanku se podilel autor, jehoz mzda je
hrazena z prostfedkd daného projektu GA CR, neni dostate¢nym
dlvodem k uznani publikace, stejné tak neni pozadovano,

aby autor, jeho? mzda je hrazena z grantu GA CR uvadél na
publikacich, které se netykaji tématu projektu, ze prace byla
uskutecnéna za finanéni podpory Grantové agentury Ceské
republiky

publika¢ni vysledek musi byt spravné zarazen do jednoho

z druhU vysledk(, definovanych v aktualné platné Metodice
(3imp - pGvodni / prehledovy ¢lanek v odborném periodiku,
ktery je obsazen v databazi Web of Science s pfiznakem ,Article”,
,Review", nebo ,Letter"; za vystupy typu Jimp Ize v souladu

s hodnocenim podle Metodiky 2025+ a pravidly GA CR uznat
pouze ¢lanky uverejnéné v ¢asopisech s nenulovym impakt
faktorem registrovanych v databazi WoS Core Collection.).

V souladu s nové platnou Metodikou 2025+ patfi mezi vystupy
typu Jimp i publikace v ¢asopisech indexovanych v Emerging
Sources Citation Index (ESCI)

Pro hodnoceni projektu neni rozhodujici mnozstvi vystupd, ale
predevsim jejich kvalita!
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